TTIP und CETA
stoppen!
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bedeuten - und was wir tun konnen







Inhalt

1. VOrwWort .

2. Was tun? ...

Anti-TTIP-Protest in Deutschland
Anti-TTIP-Protest in den Kommunen

Handlungsmaglichkeiten vor Ort

3. Was steht aufdem Spiel? ................................

4. Welche Folgen haben

TTIP,CETA&Co.vorOrt? ....................................

Kommunale Organisationsfreiheit
unter Privatisierungs- und Liberalisierungsdruck

Folgen der umfassenden Liberalisierungsverpflichtungen

Einschrankung der Handlungsspielrdume
bei Investitionen und Auftragsvergabe

Investitionsschutzregelungen und ISDS

5. Weiterfiihrende Informationen .........................

Broschiren und Studien mit kommunalem Fokus
Das macht DIE LINKE

Wichtige TTIP-kritische Internetseiten
Positionspapiere zu TTIP, CETA & Co.

Weitere Literaturempfehlungen

Abkilrzungsverzeichnis

7

.15

... 20



1. Vorwort

Liebe Leserin, lieber Leser,

uber kaum ein politisches Projekt der letzten Jahre wird so
kontrovers diskutiert wie uber die geplanten Freihandelsabkom-
men der Europdischen Union mit Kanada (CETA) und mit den USA
(TTIP). Seit Monaten werden die Verhandlungen von Aktionen,
Demonstrationen und einer kritischen Berichterstattung begleitet.
Die Aufregung und Kritik ist berechtigt und muss sogar noch
wachsen. Denn CETA und TTIP sind ein breit angelegter Angriff
auf soziale Rechte, unsere Kultur, die 6ffentliche Daseinsvorsorge
und den Umwelt- und Verbraucherschutz. Viele unserer grundle-
genden demokratischen Rechte stehen durch die Abkommen auf
dem Spiel. Wie wir kinftig leben, arbeiten und wirtschaften,
kdnnte von ihnen bestimmt werden.

Politischer Protest, Kritik und Widerstand regt sich auf allen
Ebenen - global, européisch, national und kommunal; auf der
StraBe wie in Parlamenten. Gerade in Kommunen ist die Ausein-
andersetzung mit den Handelsabkommen wichtig und kdnnte
entscheidend werden. Denn CETA und TTIP wiirden weit in unser
Leben und Arbeiten vor Ort eingreifen, ohne dass die Blrgerinnen
und Birger in den Kommunen uberhaupt gefragt werden. Viele
haben bereits die moglichen Gefahren erkannt, engagieren und
organisieren sich in verschiedenen Bindnissen. Bis heute ist es
so gelungen, dass in hunderten von Kommunalparlamenten
kritische Resolutionen zu TTIP, CETA & Co. verfasst, diskutiert
und beschlossen worden sind.

Dieses kommunale Engagement ist Zeichen einer lebendigen
Demokratie. Mit der Broschiire wollen wir diese Debatte fordern
und einige Moglichkeiten aufzeigen, wie das auf den ersten Blick
sperrige Thema »Freihandelsabkommeng in den Kommunen
diskutiert werden kann und warum das &ffentliche Engagement
gegen die Abkommen gerade hier notwendig ist.

Viel SpaB bei der Lektiire und viel Erfolg vor Ort wiinschen
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Stopp TTIP-Kundgebung vor dem Reichstag




2. Was tun?

Widerstand gegen TTIP, CETA & Co. regt sich auf allen Ebenen.
Im Zentrum der Kritik steht die Sorge, dass die Abkommen eine
Vielzahl an Standards und Regeln im Umwelt- und Verbraucher-
schutz zum Schlechteren verandern werden, dass Arbeitnehmer-
rechte und Arbeitsplatze abgebaut werden und demokratische
Rechte unter die Rader kommen. Zugespitzt geht es bei den
Abkommen in erster Linie darum, die Interessen von Banken und
groBen Unternehmen durchzusetzen. Genau dies treibt zu Recht
immer mehr Menschen um.

Die Verhandlungen um TTIP, CETA & Co. werden seit vielen Mona-
ten durch dezentrale Aktionstage, internationale Konferenzen und
groBe Demonstrationen begleitet. Der Protest und die Kritik sind
keine Angelegenheit »reicher und hysterischer¢ Deutscher - wie
unldngst Wirtschaftsminister Gabriel abféllig meinte -, sondern
stiitzen sich in Europa, in den USA und Kanada auf unzahlige
Menschen, auf Gewerkschaften, Verbande, Parteien und Initiativen.

Ein Ausdruck dieser breiten Bewegung ist die selbstorganisierte
Européische Birgerinitiative »Stop TTIP«. Sie ist im Oktober 2014
angelaufen und wird von Uber 500 Organisationen aus allen
EU-Mitgliedsstaaten getragen.

Die Europaische Biirgerinitiative

Mit dem Lissabon-Vertrag wurde 2009 die Europaische Biirgeri-
nitiative (EBI) als erstes und einziges Element direkter Demo-
kratie auf EU-Ebene eingefiihrt. Seither gilt: Wenn EU-weit eine
Million Unterschriften gesammelt werden und in mindestens
sieben Landern ein bestimmtes Quorum erreicht wird, ist eine
Anhdrung zum Thema im Europdischen Parlament (EP) vorge-
schrieben und die EU-Kommission muss hierzu Stellung
nehmen. Zwar muss man sich in den EU-Institutionen mit der
Forderung einer EBI befassen, sie aber eben nicht zwingend
umsetzen. Jede erfolgreiche EBI macht aber erheblichen
politischen Druck. Das zeigte die Initiative gegen die geplante
Wasserprivatisierung (rightawater) von 2013 mit rund 1,8 Millio-
nen Unterschriften. Die EBI gegen TTIP sollte im Herbst 2014
starten. Aus juristisch kaum nachvollziehbaren Griinden wurde
sie aber von der EU-Kommission nicht zugelassen. Das EBI-



Blndnis hat sich daraufhin entschieden, den Europaischen
Gerichtshof anzurufen und parallel die Initiative selbstorga-
nisiert zu starten. Ende August 2015 haben bereits mehr als
2,5 Millionen EU-Biirger unterzeichnet. In 19 Landern der EU
wurde das notwendige formelle Quorum erreicht. Gesammelt
wird bis Oktober 2015:

www.stop-ttip.org. Auch DIE LINKE sammelt seit Beginn
erfolgreich Unterschriften tiberall in Deutschland.

Anti-TTIP-Protest in Deutschland

In Deutschland organisiert sich der auBerparlamentarische Protest
vor allem Uber das Biindnis »TTIP unfairhandelbar«. Dem Biindnis
gehoren uber 8o Organisationen an, von Attac Uber Mehr Demo-
kratie e.V., dem BUND und Greenpeace bis hin zu pax christi und
dem Deutschen Kulturrat. Das Biindnis stellt Informationen bereit,
flihrt Veranstaltungen durch und organisiert Proteste sowie
Aktionen.

Die Kampagnen einzelner Biindnispartner sind meist spezieller
ausgerichtet. Es geht um einzelne Teilbereiche der Handels-
abkommen und Sektoren (z.B. 6kologische Landwirtschaft,
Zulassung von Medikamenten/Medizinprodukten, Datenschutz).
Umweltgruppen beschéftigen sich u.a. mit Fracking und gelten-
den Lebensmittelstandards (Genfood, Hormonfleisch). Die
Gewerkschaften problematisieren TTIP, CETA und Co. als Angriff
auf Léhne und Arbeits- und Sozialstandards und betonen mogliche
negative wirtschaftliche und soziale Folgen. Kirchliche und
entwicklungspolitische Gruppen diskutieren {iber die Effekte
und Folgen der Handelsabkommen fiir den globalen Siiden.

DIE LINKE unterstiitzt das Blindnis aktiv von Beginn an. Zudem
engagiert sich die Bundestagsfraktion in Parlamentsdebatten und
Anhorungen des Deutschen Bundestages. Wir bringen Antrage
und Anfragen auf den Weg und stellen eine Vielzahl an Informa-
tionen fir die Offentlichkeit zur Verfiigung.

Anti-TTIP-Protest in den Kommunen

Die vorliegende Broschiire konzentriert sich auf die Auswirkungen
von TTIP, CETA und Co. auf die Kommunen. Es geht hier namlich
nicht um eine abstrakte, internationale Weltpolitik, die weit weg ist.
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Uber 250 Stidte, Kreise und Gemeinden gegen TTIP,
CETA und TiSA

EU-weit sind dber 500 Initiativen gegen TTIP & Co aktiv, sammeln
Unterschriften fir die selbstorganisierte EBI, fihren Veranstaltungen
und Demos durch. Auch in Osterreich, Frankreich, GroBbritannien,
Belgien und Spanien haben bereits hunderte kommunale Parlamente
TTIP, CETA und TiSA-kritische Resolutionen verabschiedet.

Quelle: Attac http://www.attac.de /TTIP-in-Kommunen



Vielmehr werden konkret die Effekte der Globalisierung vor Ort
verstarkt und so das unmittelbare Leben beeinflusst. Ausdriick-
lich ist in den Abkommen vorgesehen, dass Stadte, Kreise und
Gemeinden von den volkerrechtlich verbindlichen Vertragsregeln
erfasst werden.

Genau hier setzen der hochproblematische private Investoren-
schutz und die Investor-Staats-Schiedsgerichtsverfahren an, eben-
so wie die beabsichtigte Regulatorische Kooperation. Denn in der
Regel werden Stadte und Gemeinden von den privaten Investoren
verklagt, wenn diese ihre Profite durch gesetzliche Regelungen
und Verordnungen gefahrdet sehen. Daneben enthalten die
Abkommen auch Liberalisierungs- und DeregulierungsmaBnahmen,
die etwa die offentliche Auftrags- und Konzessionsvergabe oder
offentliche Férderung und die Organisation der Daseinsvorsorge
betreffen. Die Handlungsspielraume der Kommunen werden so
klar eingeschrankt.

Kein Wunder also, dass allein in Deutschland (iber 250 Gemein-
den, Kreise und Stadte (darunter KoIn, Disseldorf, Magdeburg)
Beschlisse gegen TTIP, CETA und Co. verabschiedet haben. Sie
befiirchten zu Recht einen Verlust an politischer Autonomie und
den wachsenden Druck auslandischer Investoren und die Domi-
nanz privatwirtschaftlicher Interessen. Als organisierte politische
Vertretung der Stadte hat sich deshalb auch der Deutsche Stadte-
tag gegen die Abkommen ausgesprochen und formulierte friihzei-
tig Uber Stellungnahmen und Pressestatements seine Kritik.

In den letzten Monaten sind TTIP-kritische Bundnisse in zahlreichen
Stadten und Gemeinden entstanden. Eine lebendige politische
Diskussion ist im Gange, bei der interessierte Blrgerinnen und
Blrger Uber Partei- und Verbandsgrenzen hinweg zueinander
finden. Sie recherchieren, kommen ins Gesprach und klaren sich
und andere dariber auf, was Abkommen wie TTIP, CETA und Co.
mit ihrem Leben zu tun haben: Was bedeuten sie fiir den nahege-
legenen Bienenziichter, den kleinbauerlichen Betrieb, die Volkshoch-
schule, den Burgerwindpark oder die kommunalen Stadtwerke?

Uber diese konkreten Fragen lsst sich vor Ort im privaten und
offentlichen Raum am besten diskutieren. Infostande, 6ffentliche
Veranstaltungen, Pressemeldungen in der Tageszeitung und
Leserbriefe bieten Méglichkeiten, die Debatte &ffentlich zu fiihren,
auf das Thema aufmerksam zu machen und aufzuklaren. Eine
kritische Offentliche Debatte, Proteste und Aktionen vor Ort sind
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Ein vor der Veréffentlichung geschwérzter
Lobbybrief der Tabakindustrie

Quelle: Corporateeurope.org

Transparenz a la EU-Kommission:



eine wichtige Voraussetzung, um den Druck auf Parteien und die
Politik in den Parlamenten und auf EU-Ebene zu erhéhen, um TTIP,
CETA & Co. zu stoppen.

Der politische Druck von und auf der kommunalen Ebene wachst.
Es ist deshalb kein Zufall, dass derzeit versucht wird, die Diskussi-
on in den Kommunen zu unterbinden und deren politische Positio-
nierung einzuschranken. Hierzu wurde beispielhaft im Februar
2015 ein Informationsbrief des Wissenschaftlichen Dienstes des
Bundestages verbreitet, demzufolge sich Kommunalvertretungen
nicht mit internationalen Handelsvertragen befassen diirfen.

Handlungsmaglichkeiten vor Ort

Nach wie vor ist es in jeder Stadt- und Gemeindevertretung sowie
jedem Kreistag sinnvoll, moglich und legitim, Resolutionsentwiirfe
gegen TTIP, CETA und Co. einzubringen und das Thema auf die
Tagesordnung der kommunalpolitischen Debatten zu setzen.

Anders als auf Bundesebene sind in den Kommunen haufig auch
Mitglieder von CDU/CSU und SPD skeptisch und kritisieren die
Handelsabkommen. Es lohnt sich also, auch auf deren Fraktionen
zuzugehen und um Unterstiitzung fir eigene Resolutionen zu
werben. Am sinnvollsten sind gemeinsame, interfraktionelle
Resolutionen. Textvorschlége fir Antrage findet Ihr unter anderem
in der Kommunaldatenbank der LINKEN (siehe: »Weiterfiihrende
Informationen).

Die Debatte um TTIP, CETA & Co. sollte nicht nur in den Kommu-
nalparlamenten angestoBen und gefiihrt, sondern 6ffentlich
gemacht werden. Eine sensible und aufgeklarte breite Offentlich-
keit ist das A und O fiir den Erfolg der TTIP-kritischen Bewegung.
Schreibt dazu Pressemitteilungen, nutzt Medienkontakte und
berichtet und werbt in Gemeindeblattern fir Eure Aktivitaten
und macht die Thematik fassbar und praktisch anschaubar.

Wenn die Resolution verabschiedet wurde, solltet lhr sie sowohl
in den Medien mit Interviews, Statements und an Infostanden auf
dem Wochenmarkt verbreiten. Sendet die Resolution auch an die
Wahlkreis-Abgeordneten im Bundestag und im Europdischen
Parlament und ladet sie zu Diskussionsveranstaltungen ein.
Veranlasst, dass Eure Resolution ebenfalls auf der Kommunalda-
tenbank eingestellt wird - dann kdnnen sich auch andere Gemein-
den daran orientieren. Sollte die Resolution von der Mehrheit in
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Kommunales Selbstverwaltungsrecht

Im Infobrief des Wissenschaftlichen Dienstes des Deutschen
Bundestages »Befassungs- und Beschlusskompetenz der Kom-
munalvertretungen im Hinblick auf internationale Freihandels-
abkommen¢ wird argumentiert, dass Kommunalvertretungen sich
nur mit Angelegenheiten befassen dirfen, die einen »spezifischen
Bezug zur Gemeinde« haben. Dies trafe auf Abkommen wie CETA
und TTIP nicht zu, da nicht ersichtlich sei, dass sie bestimmte
Gemeinden in herausgehobener Weise betreffen. Der Infobrief hat
vielerorts Verunsicherung erzeugt. Einige Biirgermeister haben
sich mit Verweis darauf geweigert, das Thema lberhaupt auf

die Tagesordnung in Kommunalparlamenten zu nehmen.

Der Infobrief ist jedoch keine offizielle Position des Deutschen
Bundestages und schon gar nicht ist er rechtsverbindlich. Mit
Verweis auf den Infobrief kann die Befassung einer Kommunal-
vertretung mit dem Thema nicht juristisch belastbar bestritten
werden. Ein verbindliches Gerichtsurteil, das den Kommunen
untersagen wirde, sich mit CETA und TTIP zu befassen, gibt es
nicht.

Auch inhaltlich tGberzeugt der Infobrief nicht. Laut Bundesverfas-
sungsgericht beinhaltet das kommunale Selbstverwaltungsrecht
ndiejenigen Bediirfnisse und Interessen, die in der 6rtlichen
Gemeinschaft wurzeln oder auf sie einen spezifischen Bezug
haben [...J«. CETA und TTIP werden in jedem Fall auch Regeln
enthalten, die sich auf die 6ffentliche Daseinsvorsorge, die
offentliche Auftragsvergabe etc. beziehen. Dies ist explizit im
Verhandlungsmandat der EU-Kommission enthalten und kann

im ausformulierten CETA-Vertragstext nachgelesen werden. Die
Investorenschutzregelungen und die Investor-Staat-Schiedsverfah-
ren (ISDS) werden auch und vor allem Kommunen treffen (s.u.).

Ahnlich argumentieren in verschiedenen Stellungnahmen auch
der Deutsche Landkreistag, der Deutsche Stadtetag sowie das
nordrhein-westfélische und das bayerische Innenministerium, die
allesamt die Rechtsauffassung des Wissenschaftlichen Dienstes
ausdricklich nicht teilen. Um juristisch »auf der sicheren Seite« zu
sein, bietet es sich an, in kommunalen Beschlissen spezifische
ortliche Beziige zu TTIP, CETA & Co - wie etwa lokale Stadtwerke,
Verkehrsbetriebe usw. - einzuarbeiten und hervorzuheben.



den Kommunalparlamenten abgelehnt werden, macht dies ebenfalls
offentlich und skandalisiert die Ablehnung mit guten Argumenten.

Als weiteres Mittel zur Offentlichkeitsarbeit bietet sich an, Fragen
zu den moglichen Wirkungen von TTIP, CETA & Co. zu stellen und
die Antworten in Pressemitteilungen, Gemeindeblattern, auf
Internetseiten und Uber Mailverteiler zu verbreiten. In der Regel
haben Mitglieder und Fraktionen in den Gemeindevertretungen
bestimmte Fragerechte gegeniiber der Verwaltung.

Fragt nach: Welche Folgen hétten die Marktzugangsregeln im
vorliegenden CETA-Vertragstext fir die Wasserversorgung in eurer
Kommune? Wiirde Eure Gemeinde durch die so genannte »Rat-
chet-Klausel« (Sperrklinkenklausel) einmal getatigte Liberalisie-
rungen nicht mehr riickgéngig machen kénnen? Wie wiirde TTIP
die Kommune bei der o6ffentlichen Auftragsvergabe binden? Gibt
es einen Konflikt zwischen den geplanten Marktzugangsregeln und
der Moglichkeit, Betriebsgenehmigungen fir groBe Handelsketten
und Einkaufszentren zu verweigern, um kommunale Unternehmen
vor Verdrangungskonkurrenz zu schitzen? Kénnte Eure Kommune
auf TTIP-Basis von US-Investoren auf Schadensersatz verklagt
werden, wenn bestimmte Umweltauflagen verschérft wirden?

Vernetzt Euch! In vielen Stadten und Gemeinden haben sich breite
Anti-TTIP-Biindnisse gebildet. Hier finden u.a. Gewerkschafter,
Globalisierungskritiker, Verbraucherschiitzer, Kulturschaffende,
Kommunalunternehmer und Umweltaktivisten zusammen. Vieler-
orts ist DIE LINKE in den Blindnissen aktiv. Der Widerstand gegen
diese Abkommen bietet vielfaltige Bundnisoptionen, da das
Spektrum der Gegner sehr breit ist und bis weit in so genannte
birgerliche Kreise hinein reicht. Hinweise zu Bundnispartnern
findet Ihr im Abschnitt »Weiterfiihrende Informationen« am Ende
der Broschire.

Es empfiehlt sich, die nationalen und internationalen Aktivitaten
gegen TTIP, CETA & Co. im Blick zu behalten und dariber zu
informieren. Eine Aktion in der Kommune ist wirksamer und
macht mehr Freude, wenn sie an einem internationalen Anti-TTIP-
Aktionstag stattfindet. Ein Zeitungskommentar wird mehr beach-
tet, wenn gerade TTIP-Verhandlungen stattfinden und in Briissel
oder einer anderen Stadt demonstriert wird. Und ein Gesprach
am Infostand lasst sich leichter fiihren, wenn in der Tagesschau
am Vorabend Uber TTIP, CETA & Co. berichtet wurde und man

bei der »Stopp-TTIP«-Biirgerinitiative unterschreiben kann.
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3. Was steht auf dem Spiel?

Die Handelsabkommen zwischen der EU und Kanada (CETA)
sowie zwischen der EU und den USA (TTIP) begriinden eine neue
Ara internationaler Wirtschaftsvertrage. Die Verhandlungen
werden nicht von den Mitgliedstaaten der EU, sondern von der
EU-Kommission in deren Namen und mit ihrem Auftrag gefiihrt.
In den zurlckliegenden Jahrzehnten hat die EU- Kommission so
bereits zahlreiche Abkommen verhandelt; beispielsweise Zollab-
kommen, Dienstleistungsabkommen, Energieabkommen und
Investitionsabkommen.

Die Verhandlungen mit Kanada und den USA folgen aber einem
anderen Ansatz, dessen Zielsetzung die EU-Kommission zum
Beispiel im TTIP-Verhandlungsmandat wie folgt beschreibt: »[TTIP]
sollte die schrittweise beiderseitige Liberalisierung des Handels
und der Investitionen (...) vorsehen (...) wobei ein besonderer
Schwerpunkt auf der Beseitigung unnétiger Regulierungsschran-
ken liegen sollte. Es wird sich um ein sehr ehrgeiziges Abkommen
handeln, das lber die bestehenden WTO-Verpflichtungen hinaus-
geht.«

Das heiBt: Hier wird nicht mehr ein Bereich herausgegriffen,
sondern alles auf den Verhandlungstisch gepackt. Datenschutz,
Finanzmarktregeln, Verbraucherschutz, Arbeitnehmerrechte,
Umweltstandards - alles ist Verhandlungsmasse und kann
gegeneinander abgewogen und getauscht werden. So werden
politische Deals vorbereitet und gemacht, nach dem Motto
»Senke du deine hohe Finanzmarktregulierung, dafiir schleife ich
meinen Datenschutz«. Die Verhandlungsfiihrer und die beteiligten
Interessensgruppen aus Wirtschaft und Finanzwelt erhoffen sich
von dieser Herangehensweise neue Abkommen, die zu einer
Liberalisierung auf héchstem Niveau« flihren.

Bei TTIP, CETA & Co. geht es also nicht, wie gerne behauptet, vor
allem um den Abbau der ohnehin schon sehr niedrigen Zolle und
um einheitliche Regeln fiir Autoblinker und PKW-AuBenspiegel.
Das Verhandlungsmandat der EU-Kommission, zahlreiche durch-
gesickerte Verhandlungsdokumente und insbesondere der bereits
ausverhandelte CETA-Vertragstext belegen, wohin die Reise gehen
soll. Einige Problemkreise:



Daimlerchef Zetsche und Konzern-
lobbyisten sorgen sich lber den
wachsenden Protest gegen

TTIP und CETA




Offentliche Auftragsvergabe: Bei 6ffentlichen Auftrigen von
Bund, Landern und Kommunen werden bislang arbeitsrechtliche,
umweltpolitische oder Verbraucherschutzkriterien vorgegeben oder
regionale Anbieter bevorzugt, um lokale Wirtschaftskreislaufe zu
fordern. Dies soll kiinftig ab bestimmten, niedrig angesetzten
Ausschreibungsbetragen nicht mehr wie bisher moglich sein.

Offentliche Unternehmen: TTIP und CETA verbieten zwar nicht
Unternehmen in &ffentlicher Tragerschaft, zwingen diese aber
nach kommerziellen Prinzipien zu wirtschaften und verscharfen
den Konkurrenz- und Privatisierungsdruck. Nicht das Allgemein-
wohl oder konkrete soziale und 6kologische Ziele stehen im
Vordergrund, sondern der Wettbewerb und der geringste Preis.

Kultur: Konzerne wie Amazon wollen TTIP, CETA & Co. nutzen,
um die Kulturforderung und bestehende Schutzregeln wie die
Buchpreisbindung und das Urheberecht zu attackieren. Ohne
diesen Schutz wére ein aggressiver Preiswettbewerb die Folge.
GroBe Konzerne kénnten mit E-Books oder mit Dumpingpreisen
den konventionellen Buchhandel noch leichter als heute verdran-
gen und die Kulturschaffenden stérker unter Druck setzen.

Finanzmarkte: Seite an Seite kampfen EU-Kommission, euro-
paische und US-amerikanische Finanzlobby gegen die hdheren
Finanzregulierungsstandards in den USA. TTIP ist hierfiir beson-
ders nutzlich. Nach einem aktuellen Vorschlag der EU-Kommis-
sion sollen Uberhaupt nur noch Regeln zuldssig sein, die »unbe-
dingt notwendig« sind.

Arbeitnehmerrechte: In Teilen der USA herrscht eine gewerk-
schaftsfeindliche Politik. Streiks finden kaum mehr statt. Lohne
und Arbeitsschutzstandards sind oft niedrig. Klinftig kdnnten die
niedrigen Standards auch in den Niederlassungen von US-Unter-
nehmen in Europa gelten. Auf diese Weise wiirde sich die Situa-
tion verschlimmern, die seit der Liberalisierung der Dienstleis-
tungsmarkte in der EU mit der Zulassung von Subunternehmen,
Werkvertragen, Leiharbeit etc. geschaffen wurde. Eine veranderte
offentliche Auftragsvergabe und Klagen vor Schiedsgerichten
kdnnten zudem die Arbeits- und Sozialrechte in ganz Europa
weiter beschneiden.



Datenschutz: Durch TTIP und CETA steht der ohnehin schwache
europaische Datenschutz vor dem Aus. Die USA betrachten die
europdischen Standards in diesem Bereich als »digitales Handels-
hemmnis« und wollen mittels TTIP dagegen vorgehen. Daten seien
reine Handelsware, der kommerzielle Nutzen habe oberste
Prioritat.

Regulatorische Kooperation: Regulierungsrate sollen geschaf-
fen werden, die den Lobbyisten noch mehr Einflussméglichkeiten
als bisher auf Gesetze und Verordnungen gewahren. Die Unter-
nehmensinteressen waren systematisch hoher gestellt als etwa
Menschenrechte und der Umwelt- oder Verbraucherschutz.

Investitionsschutz: Uber private Schiedsgerichte sollen
Investoren faktisch immer dann Schadensersatz einklagen
konnen, wenn politische MaBnahmen ihre Gewinnerwartungen
schmalern. Die Schiedsspriche sind unanfechtbar und zéhlen
im Zweifelsfall mehr als das Urteil eines &ffentlichen Gerichtes.

Ewigkeitsgarantie: Alle erreichten Deregulierungen sollen
unumkehrbar sein und neue Wirtschaftszweige in Zukunft unter
die Liberalisierungsregeln von CETA und TTIP fallen. Zudem sollen
die Abkommen faktisch unkiindbar sein und so vor politischen
Veranderungen lber den Vertragsabschluss hinaus geschiitzt
werden.

All diesen Gefahren fir bislang geltende Standards, politische
Handlungsspielrdume und fiir die Demokratie stehen kaum
liberzeugende Argumente gegeniiber. TTIP, CETA & Co. werden
nicht einmal nennenswerte positive Arbeitsmarkteffekte und
Wachstumsimpulse bringen. Zwar haben die EU-Kommission und
Wirtschaftsverbédnde lange damit geworben, dass es mit den
Abkommen mehr Jobs und Wirtschaftswachstum fir Europa
geben werde. Mittlerweile wurde eingestanden, dass selbst die
von ihnen in Auftrag gegebenen Studien diese frohe Botschaft
keineswegs belastbar belegen konnen. Andere Studien prognos-
tizieren vielmehr Arbeitsplatzverluste und einen Riickgang der
Arbeitseinkommen. Das entspricht auch den historischen Erfah-
rungen mit ahnlichen Vertréagen wie dem nordamerikanischen
Handelsabkommen NAFTA.



Verhandlungsstand und offizieller Fahrplan

CETA
2009
2014
2015

2016

2018

TTIP
2013
2015

2016

2017

2019

Verhandlungsbeginn
Seit September 2014 liegt ein vorlaufiger Text vor

Bis Jahresende: Abschluss der Rechtsformlichkeits-
prifung. Dabei kann es noch zu Uberarbeitungen
kommen. Im Anschluss: Ubersetzung in alle Amts-
sprachen der EU

Ratifizierung von CETA auf EU-Ebene durch Rat und
EU-Parlament (EP). Beschluss tiber die vorlaufige
Anwendung der Vertragsteile, die in EU-Zustandigkeit
liegen. Beginn der Ratifizierung durch die Mitgliedstaaten
(voraussichtlich notig)

Geplanter Abschluss des Ratifizierungsverfahrens
und vollstandiges Inkrafttreten

Verhandlungsbeginn

Einigung zwischen EU und USA Gber die Grundziige
des Abkommens

Abschluss der Verhandlungen bis Jahresende
(Wahlen in den USA, Ende der Amtszeit von
Barack Obama im Januar 2017)

Rechtsférmlichkeitspriifung und Ubersetzung;
Ratifizierung von TTIP auf EU-Ebene durch Rat und EP;
vorlaufige Anwendung der Vertragsteile, die in EU-
Zustandigkeit liegen; Beginn der Ratifizierung durch
die Mitgliedstaaten (voraussichtlich noétig)

Geplanter Abschluss des Ratifizierungsverfahrens
und vollstandiges Inkrafttreten von TTIP



4. Welche Folgen haben
TTIP, CETA & Co. vor Ort?

Dieses Kapitel gibt einen Uberblick iiber die vielféltigen Effekte
der Abkommen auf das Zusammenleben in den Kommunen sowie
auf die politischen Handlungsspielrdume.

Kommunale Organisationsfreiheit unter Privatisierungs-
und Liberalisierungsdruck

Bis heute steht die kommunale Selbstverwaltung und Organisati-
onsfreiheit unter besonderem Schutz. Das Grundgesetz stellt klar,
dass »den Gemeinden das Recht gewahrleistet werden [muss],
alle Angelegenheiten der drtlichen Gemeinschaft im Rahmen der
Gesetze in eigener Verantwortung zu regeln.« (Artikel 28 Absatz 2
Grundgesetz). Dies begriindet sich aus der groBen Bedeutung der
kommunal geregelten 6ffentlichen Daseinsvorsorge fiir die
Lebensumstidnde der Menschen: Kommunen - Gemeinden,
Landkreise und Stadte - sind zustandig flir wichtige Aufgaben wie
die Organisation der Wasserversorgung und Abwasserentsorgung,
der Energieversorgung, des Offentlichen Nahverkehrs sowie der
Gesundheitsversorgung. Sie stellen Schulen und Kinderbetreu-
ungseinrichtungen bereit, unterhalten diese und bieten Kultur-
sowie Freizeitangebote an.

Kommunen erbringen diese Aufgaben entweder in »Eigenregie«
durch kommunale Unternehmen oder sie beauftragen private
Unternehmen und vergeben dafiir Konzessionen bzw. 6ffentliche
Auftrage. Diese Vergabe ist an (kommunal-)politische, soziale,
wirtschaftliche oder umweltbezogene Kriterien gebunden. Damit
lassen sich unter anderem Auftragnehmer zur Zahlung von
vergaberechtlichen Mindestlohnen verpflichten. Durch die Bevor-
zugung Ortlicher kleiner und mittelstandischer Unternehmen
(KMU) bei offentlichen Auftragen konnen lokale Wirtschafts-
kreisldufe unterstiitzt und geférdert werden.

Seit Jahren sind Kommunen einem erheblichem Privatisierungs-
und Liberalisierungsdruck ausgesetzt. Entscheidend dafiir ist ihre
prekare Finanzlage. Kommunen sind oft tiberschuldet und haben
infolge zahlreicher Steuerreformen keine ausreichenden Einnah-
men. Gleichzeitig haben Bund und Lander sténdige Kosten fir
sozial- und bildungspolitische Leistungen auf die Kommunen

20



abgewalzt. Viele Gemeinden sind daher zu rigiden KiirzungsmaB-
nahmen gezwungen, um wenigstens die Leistungen erbringen zu
kdnnen, zu denen sie gesetzlich verpflichtet sind.

Zudem wird die Offentliche Daseinsvorsorge in ganz Europa massiv
angegriffen. Zwar stehen die kommunale Selbstverwaltung und die
Organisationsfreiheit der Kommunen formal unter dem Schutz der
EU-Vertrage. In der politischen Praxis wird dieser aber zunehmend
ausgehohlt. Die EU-Kommission verfolgt seit den 199oer Jahren
konsequent das Ziel, die noch geschiitzten Bereiche der Daseinsvor-
sorge fir den Markt zu 6ffnen und zu privatisieren. Dies geschieht
uber wettbewerbsorientierte Reformen der EU-Binnenmarktregeln,
des Wettbewerbs- und des Vergaberechts. Allerdings haben die
EU-Regierungen die Liberalisierungsagenda der Kommission bisher
mehrheitlich mitgetragen.

Mit dem Inkrafttreten von CETA und TTIP oder dem Dienstleis-
tungsabkommen TiSA wirde der Liberalisierungs- und Privatisie-
rungsdruck auf die Kommunen fortgesetzt und steigen. Die
Organisationsfreiheit der Stadte, Kreise und Gemeinden wirde
massiv und dauerhaft eingeschréankt werden:

I. Bislang geschitzte Dienstleistungen mussten fur den Markt
geoffnet werden. Kommunale Unternehmen und lokale KMU
waren einem erhohten Verdrangungswettbewerb durch
multinationale Konzerne und Unternehmen ausgesetzt.

2. Die Handlungs- und Gestaltungsspielrdume wirden durch
die verscharfte Markt- und Wettbewerbsorientierung bei
Konzessionsvergaben und Ausschreibungen massiv beschnitten.
Arbeitsrechtliche, umweltpolitische und andere Vergabekriterien
waren kaum mehr wie bisher anwendbar.

3. Mit den vorgesehenen weit reichenden Investorenschutz-
regeln und Klagemdglichkeiten vor Schiedsgerichten
(ISDS-Verfahren) bekdmen multinationale Konzerne quasi
ein Vetorecht gegen (kommunal-)politische Regulierungen.

Zu Recht warnen daher die kommunalen Spitzenverbande - der
Deutsche Stadtetag, der Deutsche Landkreistag und der Deut-
sche Stadte- und Gemeindebund - in einer gemeinsamen Stel-
lungnahme mit dem Verband kommunaler Unternehmen (VKU)
eindringlich vor den Folgen fiir die Kommunen.
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Position der kommunalen Spitzenverbande

Die kommunalen Spitzenverbande und der VKU stellen in ihrem
Positionspapier vom Oktober 2014 fest, dass TTIP, CETA und das
geplante Dienstleistungsabkommen TiSA »erhebliche Risiken
fiir Dienstleistungen der Daseinsvorsorge bergen, die durch
[die Kommunen] erbracht werdeng, und dass sie die kommu-
nale Organisationsfreiheit durch weitreichende Liberalisie-
rungsverpflichtungen aushoéhlen. Darum fordern sie:

M )(...) dass die kommunale Daseinsvorsorge von den Markt-
zugangsverpflichtungen im TTIP und allen weiteren Freihan-
delsabkommen ausgenommen wirdg;

W in TTIP & Co. keine Investitionsschutzregelungen und keine
Schiedsverfahren (ISDS) enthalten sein diirfen;

B dass bestehende Umwelt- und Verbraucherschutz-Stan-
dards geschitzt werden missen und nicht als nicht-tarifare
Handelshemmnisse interpretiert werden diirfen;

m dass die Kommunen das uneingeschrankte Recht zur
Rekommunalisierung von Dienstleistungen behalten mussen.

Folgen der umfassenden Liberalisierungsverpflichtungen

TTIP, CETA & Co. beinhalten umfassende Liberalisierungsverpflich-
tungen, die Investoren uneingeschrankten Marktzugang garantie-
ren und es untersagen, lokale Unternehmen zu bevorzugen. Zwar
betonen die EU-Kommission und die Bundesregierung stets, dass
die Abkommen Schutzklauseln und Ausnahmeregelungen fir
Kommunen beinhalten. Diese sind jedoch véllig unzureichend und
in der bisherigen Form zu liickenhaft, um die Kommunen tatséch-
lich wirksam schitzen zu kénnen.

So wirden kiinftig etwa die sehr breite Definition von »Investi-
tionen« im CETA-Abkommen sowie die geplanten Marktzugangs-
und Nichtdiskriminierungsregeln direkt die Gestaltungsspielrdume
von Stadten, Landkreisen und Gemeinden beeintrachtigen.
Spezielle Marktzugangs- und Leistungsauflagen verbieten den
Kommunen, Investitionen etwa durch Quoten, Monopole oder
wirtschaftliche Bedarfstests zu beschranken. Kommunen kénnen
heute noch u.a. Betriebsgenehmigungen verweigern, wenn sie
Verdréangungskonkurrenz oder Dumpingwettbewerb fiir den
ortlichen Einzelhandel befiirchten. Dies wird nach Inkrafttreten
von TTIP und CETA nicht mehr ohne das Risiko mdglich sein,
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dass Investoren gegen solche Auflagen auf Schadensersatz
klagen. Allein die Drohung mit diesem »Schwert« dlrfte wie
bisher bereits zu vorauseilendem politischen Gehorsam fiihren.

Vor dem Hintergrund schlechter Erfahrungen mit privaten Dienst-
leistern bemihen sich Kommunen (nicht nur in Deutschland) seit
einigen Jahren verstéarkt, zuvor privatisierte Bereiche der Daseins-
vorsorge zu rekommunalisieren. Leistungen wie zum Beispiel die
Energieversorgung sollen durch Riickkdufe von Stadtwerken oder
Netzen wieder &ffentlich kontrolliert und organisiert werden. TTIP,
CETA & Co. wiirden solche Versuche der Rekommunalisierung
behindern, denn sie enthalten so genannte Stillstands-, Sperrklin-
ken- und Schirmklauseln. Damit wird festgelegt, dass es keine
neuen Regulierungen geben darf und einmal erreichte Liberalisie-
rungen nicht rickgangig gemacht werden kénnen. Rekommunali-
sierungen kénnten dadurch verhindert oder zumindest massiv
erschwert werden, da sie als vertragswidrige Riicknahmen von
Liberalisierungen und als VerstoB gegen den Investorenschutz
interpretierbar waren.

Einschriankung der Handlungsspielrdaume bei Investitionen
und Auftragsvergabe

Mit TTIP, CETA & Co. soll die 6ffentliche Daseinsvorsorge starker
als bisher liberalisiert und privatisiert werden. Hierbei ist die
EU-Kommission in den Verhandlungen oft die treibende Kraft.
Fir die Kommunen drohen folgende Konsequenzen:

Offentliche Unternehmen: Die Abkommen fordern zwar nicht
direkt die Privatisierung offentlicher bzw. kommunaler Betriebe.
Allerdings kdnnten Investoren die &ffentliche Konkurrenz als
VerstoB gegen das Prinzip der »billigen und gerechten Behand-
lunge (siehe unten) interpretieren und gegen Kommunen klagen.

Auflagen bei Konzessionsvergaben und Auftragen: Kom-
munen knipfen die Konzessionsvergaben und die Vergabe
offentlicher Auftrage haufig an bestimmte Auflagen, um
kommunalpolitisch Einfluss zu nehmen. Beispielhaft sind hohe
Qualitétsauflagen bei der Wasserversorgung und Umweltauf-
lagen bei der Millentsorgung. TTIP, CETA & Co. bieten viele
Méoglichkeiten, diese qualitativen Vorgaben zu beschneiden.

Subventionsverbote: Die Zuldssigkeit von Subventionen wird
massiv in Frage gestellt und so zu einem mdglichen Klagegrund
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fur Investoren. Viele Kommunen unterstiitzen etwa offentliche
Krankenh&duser mit Ausgleichszahlungen, um die Qualitat in
der Versorgung und Arbeitsstandards fiir die Beschaftigten zu
erhalten. Dies konnte von privaten Investoren als unzuléssige
»Quersubventionierung« angesehen werden, die den Wettbe-
werb stort und ein Handelshemmnis ware.

Verscharfte Ausschreibungspflichten: Im CETA-Kapitel tiber
offentliche Beschaffung wird der in der EU ohnehin restriktive
Ausschreibungszwang noch verschéarft: Warenkaufe, Dienstlei-
stungen und Bauauftrdge missen nun transatlantisch ausge-
schrieben werden, wenn sie festgelegte (geringe) Schwellen-
werte Uberschreiten. Zudem verbietet CETA die Kopplung der
Vergabe an bestimmte Bedingungen wie etwa die Forderung
der lokalen Entwicklung oder die Verwendung von lokalen
Vorprodukten und Vorleistungen. Dies wird zu Lasten offent-
licher Anbieter und KMU gehen und nur Konzernen und
groBen Unternehmen nutzen.

Investitionsschutzregelungen und ISDS

In der politischen Auseinandersetzung um TTIP, CETA & Co.
stehen die erweiterten Investitionsschutzregelungen, vor allem
die Investor-Staat Schiedsverfahren (Investor-State Dispute
Settlements, ISDS), im Zentrum der Kritik (siehe Textkasten). Die
Befurworter - in Deutschland gehéren dazu die Industrie- und
Unternehmensverbénde - behaupten, dass diese notwendig
seien, um Investoren »Rechtssicherheit« zu gewahrleisten. Kritiker
halten entgegen, dass derartige Regelungen in Staaten wie den
EU-Mitgliedsléandern, den USA und Kanada mit funktionierenden
Rechtssystemen liberhaupt nicht notwendig sind. Stattdessen
gehe es dabei um die Absicherung von Konzerninteressen gegen
politische Entscheidungen. Es wird so eine private Paralleljustiz
aufgebaut, zu der Biirgerinnen und Biirger sowie die Mehrzahl der
Unternehmen im Inland gar keinen Zugang haben.

Die ISDS-Verfahren ermdglichen es Investoren, auBerhalb der
staatlichen Gerichtsbarkeit vor internationalen Schiedsgerichten
gegen »unliebsame« Regulierungen und mogliche GewinneinbuBen
zu klagen. Die Sondergerichte tagen geheim. Eine Schar ausge-
suchter Anwalte internationaler Kanzleien sitzt in vertrauten
Runden unter Ausschluss der Offentlichkeit zusammen und trifft
verbindliche Entscheidungen. Berufungen sind nicht méglich, auch
ordentliche Gerichte kdnnen die Schiedsspriiche nicht kassieren.
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ISDS-Verfahren

Schon in der Vergangenheit gab es Investitionsschutzklauseln
in Handels- und Investitionsabkommen, vor allem um die Inte-
ressen von Investoren aus Industrielandern im globalen Siiden
zu schiitzen. ISDS-Verfahren werden zumeist am International
Center for Settlement of Investment Disputes (ICSID) durch-
geflihrt, das bei der Weltbank angesiedelt ist. Die Verfahrens-
kosten liegen zwischen 8 und 30 Millionen US-Dollar. Handels-
experten gehen davon aus, dass nur in rund einem Drittel der
Verfahren die staatliche Seite uneingeschrankt Recht bekommt.
Viele Félle enden mit Vergleichszahlungen der staatlichen Seite
an die Investoren und/oder der Riicknahme von Gesetzen und
Verordnungen.

In den letzten 10 Jahren gab es einen deutlichen Anstieg von
ISDS-Verfahren (siehe Abbildung). Die Investorenklagen richten
sich dabei zunehmend gegen gesetzliche Regelungen oder
Auflagen demokratischer Regierungen wie etwa Umweltschutz-
standards, die ihre Gewinnmargen driicken. Der in Deutschland
prominenteste Fall ist die Klage von Vattenfall gegen die Bundes-
republik: Nach dem Atomausstieg klagte der Konzern auf Scha-
densersatz in Hohe von 4,7 Milliarden Euro fiir entgangene
Gewinne. Das Verfahren dauert an, die Prozesskosten betragen
bereits rund 47 Millionen Euro.

Argentinien, Bolivien, Ecuador, Venezuela und Siidafrika haben
daraus die Konsequenz gezogen und Investitionsschutzregeln
geklindigt oder bestehende Vertrage nicht verlangert.

Die EU-Kommission hat im Mai 2015 auf die wachsende Kritik

an den vorgesehenen ISDS-Regeln in TTIP reagiert und Reform-
vorschlage wie unter anderem strengere Auswahlkriterien fiir
Schiedsrichter und die Einflihrung von Berufungsmechanismen
unterbreitet. Sie halt aber grundsatzlich an ISDS fest. Weder die
Vorschlage der EU-Kommission noch ein »Handelsgerichtshof«, wie
ihn Wirtschaftsminister Gabriel ins Spiel brachte, wiirden verhin-
dern, dass ein paralleles Rechtssystem entsteht, in dem Investoren
Sonderrechte eingeraumt werden. Fir TTIP und CETA dirften diese
Vorschlage ohnehin keine Rolle mehr spielen, da die EU-Kommis-
sion nicht beabsichtigt, die Verhandlungen mit Kanada an dieser
Stelle nochmals zu 6ffnen und die USA bereits ihre deutliche
Ablehnung gegen jegliche ISDS-Reformen signalisiert haben.



Grundlagen fir ISDS-Verfahren sind u.a. die bereits im CETA-
Vertrag verankerten Schutzstandards der ngerechten und
billigen Behandlung« sowie Regeln zum Schutz vor direkter
und indirekter Enteignung. Klingt erstmal harmlos. De facto
kann aber bei weiter Auslegung jede politische MaBnahme, die
ein Unternehmen betrifft, als VerstoB gegen die »ngerechte und
billige Behandlung« interpretiert werden. Jede MaBnahme, die
Profite oder Profiterwartungen von Unternehmen schmalert,
l&sst sich als »indirekte Enteignungu interpretieren. Politische
Entscheidungen werden damit grundsatzlich angreifbar.

Das ist besonders fiir die Kommunen problematisch, da die
meisten Klagen sich erwartungsgemaB gegen kommunalpolitische
MaBnahmen richten werden und gerade kleinere Kommunen nicht
Uber die finanziellen Mittel verfligen, um Schadensersatzklagen in
Millionen- oder gar Milliardenh6he aushalten und abweisen zu
kdnnen. In Anbetracht geringer Erfolgsaussichten und hoher
Verfahrenskosten (siehe Textkasten), dirfte oft schon eine
Klageandrohung ausreichen, um kommunale Entscheidungstrager
dazu zu veranlassen, ihre gesetzlichen Spielrdume nicht mehr voll
auszuschopfen und Regulierungen zugunsten der Investoreninte-
ressen anzupassen.

Beispiele hierfir gibt es aus allen Teilen der Welt, auch aus
Deutschland: 2009 reichte der schwedische Energiekonzern
Vattenfall Klage vor einem Schiedsgericht ein. Die Hamburger
Umweltbehdrde hatte dem Konzern Umweltauflagen fir die
Betriebsgenehmigung des Kohlekraftwerks Moorburg gemacht,
um die Wasserqualitat der Elbe zu schiitzen. Vattenfall behaupte-
te, dadurch wiirde Moorburg unrentabel und klagte auf Grundlage
der Energiecharta auf Schadensersatz von 1,4 Milliarden Euro. 2011
wurde das Verfahren in einem Vergleich beigelegt. Die Hamburger
Behdrde musste dem Konzern eine »modifizierte wasserrechtliche
Erlaubnis« erteilen, das heiBt: Sie schwéachte die Auflagen ab.
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Bekannte Investor-Staat-Streitschlichtungsfille
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5. Weiterfiihrende Informationen

Naturlich gibt es mehr zu TTIP, CETA & Co. zu sagen als in diese
Broschire passt. Hier findet |hr eine Auswahl an Links und
Informationsmaterialien, die Euch bei der kommunalen Organisati-
on und Arbeit helfen sollen.

Broschiiren und Studien mit kommunalem Fokus

B Sehr empfehlenswert fiir die lokale Arbeit ist die von Campact
herausgegebene Broschiire von Thomas Fritz: »TTIP vor Ort«. Dort
wird die Bedeutung des Abkommens fiir Kommunen verstandlich
dargestellt und mit zahlreichen Beispielen illustriert: Fritz, Thomas
2014, TTIP vor Ort. Folgen der transatlantischen Handels- und
Investitionspartnerschaft fiir Bundeslander und Kommunen.
Studie im Auftrag von campact e.V. http:/ /bit.ly/1tkx)Bs

B Sehr gute Studie mit Fokus auf Hamburg: Fritz, Thomas 2015,
Auf Kollisionskurs mit der Demokratie: TTIP und CETA in Hamburg.
Studie im Auftrag von campact e.V. http:/ /bit.ly/1DZcxuM

B Detaillierte Auseinandersetzungen mit den Folgen von TTIP fir
die Kommunen liefern u.a. Krajewski, Markus / Kynast, Britta
2014, Auswirkungen des Transatlantischen Handels- und Investi-
tionsabkommens (TTIP) auf den Rechtsrahmen fir 6ffentliche
Dienstleistungen in Europa. Gutachten der Hans-Bockler-Stiftung.
Online: http://bit.ly/INcPsHW

Das macht DIE LINKE

Wir unterstiitzen den Widerstand gegen TTIP & Co. in den Parla-
menten und in den auBerparlamentarischen Blindnissen.

m Bundestagsfraktion: Auf www.linksfraktion.de/ttip-stoppen
findet ihr Reden, parlamentarische Initiativen (Antrage, Anfragen
usw.), Pressemitteilungen und Kommentare zum Thema.

M Bundesgeschaftsstelle: Auf www.die-linke.de/politik /
aktionen/ttip-stoppen findet ihr Stellungnahmen und Informa-
tionen zu Aktivitaten der Partei. Wir beteiligen uns an der selbst-
organisierten europdischen Blrgerinitiative gegen TTIP und CETA.
Unterschriftenlisten: http:/ /bit.ly/1KgNptF
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B LINKE Kommunaldatenbank: Auf die-linke.de (http://bit.ly/
iLgnZoy) findet ihr eine Kommunaldatenbank mit zahlreichen
kommunalen Initiativen, Musterantragen und Beispielen fir
Resolutionen und Beschliisse sowie weitere Materialien. In der
Schlagwortsuche einfach »TTIP« oder nHandelsabkommeng
eingeben.

B TTIP-Broschiiren: DIE LINKE. im Bundestag hat eine
Pocket-Broschiire mit den wesentlichen Kritikpunkten fur
den Einstieg verfasst: http://bit.ly/ifjXyQj

B TTIP-Broschiiren: Auch DIE LINKE im EU-Parlament hat 2014
eine TTIP-Broschire veroffentlicht: http:/ /bit.ly /1ITNb2qO

Wichtige TTIP-kritische Internetseiten

B Stop-TTIP: Die zentrale Seite der Européischen Biirgerinitiative
mit weiteren Informationen unter http:/ /bit.ly/ITNcadX

B TTIP unfairhandelbar: Das Biindnis koordiniert bundesweit die
Aktivitaten gegen TTIP & Co. Unter http://bit.ly/ivMKdmd finden
sich Informationen, Kontaktdaten und viele nitzliche Web-Links.

B Attac-Kampagne »o.000 TTIP-freie Kommunen«: Unter
http://bit.ly/1JIJPGC gibt es ausfiihrliche Informationen, politisch-
praktische Handlungsanleitungen und Arbeitshilfen sowie Hinwei-
se zu kommunalen Aktivitaten gegen TTIP & Co. in der EU.

B Webseite zu TTIP & Co. der Linksfraktion im
Europaparlament: http://bit.ly/1DX4TBm

Positionspapiere zu TTIP, CETA & Co.

B Deutscher Stadtetag / Deutscher Landkreistag / Deutscher
Stadte- und Gemeindebund / Verband kommunaler Unternehmen
e.V. »Gemeinsames Positionspapier zu internationalen Handelsab-
kommen und kommunalen Dienstleistungen«, Oktober 2014:

http:/ /bit.ly/1)l)4xo
m Akademie der Kinste, Deutscher Kulturrat, DGB, |G Metall, ver.di,

BUND und andere, »Fir eine Handelspolitik im Interesse der
Menschen und der Umwelt« 30. Januar 2015: http://bit.ly/1PgToKb
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B Biindnis TTIP-unfairhandelbar, »TTIP Nein Danke! Transatlan-
tische Partnerschaft geht anders. Positionspapier deutscher
NGOs, September 2014: http:/ /bit.ly/1PgTcWy

W DGB, »Position des DGB zu den Freihandelsabkommen der EU
mit Kanada (Comprehensive Economic and Trade Agreement,
CETA)« 2014: http:/ /bit.ly/1hHiBht

B Beschluss des DGB-Bundeskongresses, »Freihandelsverhand-
lungen mit den USA aussetzen - Kein Abkommen zu Lasten von

Beschéftigten, Verbrauchern oder der Umwelt.« 2014: http://bit.
ly/1gPnuEB

W »TTIP und CETA stoppen! Fir einen gerechten Welthandell«
Aufruf von 30 Verbanden zur GroBdemonstration gegen TTIP und
CETA am 10.10.2015 in Berlin; abrufbar unter anderem hier:

http:/ /bit.ly/1Kc43RU

Weitere Literaturempfehlungen

Mittlerweile gibt es eine Vielzahl guter Studien zu den
Freihandelsabkommen, hier nur eine kleine Auswahl:

B Gut lesbarer »Einstiegstext«: Fisahn, Andreas / Klimenta,
Harald u.a. (Hg.) 2014, Die Freihandelsfalle. Transatlantische
Industriepolitik ohne Biirgerbeteiligung. Attac-BasisTexte 45.
VSA-Verlag.

B TTIP-Broschiire der Rosa-Luxemburg-Stiftung: Hilary,
John 2014, TTIP: Ein Freibrief zur Deregulierung, ein Angriff auf
Arbeitsplatze, das Ende der Demokratie. Studie im Auftrag der
Rosa Luxemburg Stiftung / Brissel http:/ /bit.ly/1Jcubvg

B Sehr aufschlussreich ist die Studie »Verkaufte Demokratie,
die den CETA-Vertragstext kritisch analysiert: Eberhard, Pia /
Redlin, Blair / Toubeau, Cecile 2014, Verkaufte Demokratie.

Wie die CETA-Regeln zum Schutz von Investoren das Allgemein-
wohl in Kanada und der EU bedrohen, online: http:/ /bit.ly/
1IIVLGID

B Umfassende Analyse der méglichen Folgen von TTIP:
Bodo, Thilo 2015, Die Freihandelsliige. DVA Sachbuch.
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B Zusammenstellung der wichtigsten Argumente gegen die

aktuell verhandelten Abkommen: Klimenta, Harald / Strasser,
Maritta / Fuchs, Peter u.a. 2015, 38 Argumente gegen TTIP, CETA,
TiSA & Co. Attac-BasisTexte 48. VSA-Verlag.

B Eine detaillierte wissenschaftliche Studie zu TTIP: Beck,
Stefan/Scherrer, Christoph 2014, Das transatlantische Handels-
und Investitionsabkommen (TTIP) zwischen EU und den USA.
Arbeitspapier der Hans-Bockler-Stiftung Bd. 303. Diisseldorf.
http:/ /bit.ly/IWxGg9FH

H Detaillierte Analyse des CETA-Vertragstextes: Fritz, Thomas

2015: Analyse und Bewertung des EU-Kanada Freihandels-
abkommens CETA, online: http:/ /bit.ly/1DX4BKL
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Abkiirzungsverzeichnis

CETA

ISDS

KMU

Comprehensive Economic and Trade Agreement;
umfassendes Wirtschafts- und Handelsabkommen
zwischen der EU und Kanada

Europaische Birgerinitiative

Europaisches Parlament

Europaische Union

International Center for Settlement of Investment
Disputes; Internationales Schlichtungszentrum fir
Investitionsstreitigkeiten

Investor-State Dispute Settlement; Investor-Staat
Streitschlichtungsverfahren; Streitschlichtungs- bzw.
Schiedsverfahren

Kleine und mittelstandische Unternehmen

NAFTA North American Free Trade Agreement; Nordamerika-

TiSA

TTIP

VKU
wro
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nisches Freihandelsabkommen (zwischen den USA,
Kanada und Mexiko)

Trade in Services Agreement; Abkommen fiir den Handel
mit Dienstleistungen

Transatlantic Trade and Investment Partnership;
Transatlantische Handels- und Investitionspartnerschaft
zwischen der EU und den USA

Verband Kommunaler Unternehmen

World Trade Organization; Welthandelsorganisation
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